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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci rozhodl v nevefejném zasedani konaném
dne 1. ¢ervence 2021 ve véci odsouzeného: ||| NG carozeny B ¢ ve vikonu
trestu odnéti svobody ve Véznici Straz pod Ralskem, o stiznosti odsouzeného proti usneseni
Okresntho soudu v Ceské Lipé ze dne 24. 5. 2021, ¢. . 3 PP 33/2021 — 51,

takto:
Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu se stiznost zamita.
Odivodnéni:

1. Soud prvniho stupné napadenym usnesenim rozhodl podle § 88 odst. 1 pism. a) trestnfho
zakoniku o zamitnuti zadosti odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody, ktery mu byl ulozen v trvani 12 mésict trestnim pifkazem Okresntho soudu
v Kladné ze dne 21. 6. 2017, ¢.j. 26 T 94/2017 — 69 ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu
v Kladné ze dne 21. 8. 2020, ¢. j. 26 T 94/2017 — 176, pro ptecin nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku.

2. Proti tomuto rozhodnuti soudu prvniho stupné podal odsouzeny bezprosttedné po vyhlaseni
usneseni stiznost, kterou nasledné blize zdavodnil tak, ze je sice stale zafazeny ve 1I. skupiné
vnitini diferenciace, nicméné 21. 6. 2021 bude navrzen do I. prostupné skupiny. Vlivem
karanténnich opatfeni na nejpfiznivéjsi skupinu zatim nedosahl, i kdyz se chova fadné. Od
6. 4. 2021 je pracovné zatazen na volném pracovist v [ Mtz ho, e je mu vycitana
minulost, kdyz byl naposledy ve vykonu trestu v letech 2007 — 2009, ihned po propusténi
zacal pracovat. Absolvoval nékolik kurz, splacel své dluhy. Ma i penzijni pfipojisténi, ma tam
naspofeno 117 000 K¢. Od pocatku vykonu trestu spolupracuje s probacni sluzbou, ma 1
rodinné zazemi, s druzkou spoleéné vychovavaji jeji deeru, ktera studuje ||| I chwla
by ve studiu pokracovat i na ||| I stcin¢ jako dcera odsouzeného, v tom odsouzeny
ob¢ dévcata podporuje. Syn odsouzeného uspéiné odmaturoval na [} skole, v soucasné
dobé fadné pracuje. Odsouzeny sam planuje rovnéz pracovat, rovnéz jeho druzka pracuje,
takze by byl finanéné zajistén. Zada tedy odvolaci soud o piezkoumani rozhodnuti okresniho
soudu.

3. Krajsky soud z podnétu fadné a vcas podané stiznosti prezkoumal podle § 147 odst. 1
trestnfho fadu zakonnost a odivodnénost vyroku napadeného usneseni 1 postup fizeni, které
mu pfedchazelo, a dospél k nasledujicim nize uvedenym zavéram.

4. Pokud jde o fizeni, které predchazelo vyhlaseni napadeného usneseni, krajsky soud zadné
pochybeni neshledal. Soud prvniho stupné na zakladé¢ podané Zadosti odsouzeného o
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody rozhodoval ve vefejném zasedani,
v ramci n¢hoz se odsouzeny mél moznost k véci vyjadfit. Dale soud prvniho stupné cetl
rozhodnuti, na zakladé¢ n¢hoz odsouzeny trest odnéti svobody vykonava, rozsudkova data
k aktudlnimu véznéni poskytnuti Vézetiskou sluzbou Ceské republiky, Véznice Straz pod
Ralskem, bylo ¢teno hodnoceni k Zadosti o podminéné propusténi vypracované Vézenskou
sluzbou Ceské republiky, Véznice Straz pod Ralskem, kde v soucasné dobé odsouzeny trest
odnéti svobody vykonava, pfislib ubytovani a zaméstnani, 1ékatské zpravy, vypis z bakalafu,
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zprava probacni a mediacni sluzby, vypisy z bank, pfipojeni se k zadosti o podminéné
propusténi ze strany druzky odsouzeného opis z evidence Rejstifku
trest CR, k Zzadosti odsouzeného se vyjadfil jeho vychovatel.

5. Soud prvniho stupné rozhodoval v souladu s ustanovenim § 88 odst. 1 pism. a) trestnfho
zakoniku. Podle tohoto zakonného ustanoveni soud muze odsouzeného podminéné
propustit na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu
svym chovanim a plnénim svych povinnosti prokazal polepseni a muze se od n¢ho ocekavat,
ze vbudoucnu povede fadny zivot nebo soud pfijme zaruku za dovrseni napravy
odsouzeného a odsouzeny vykonal alespon polovinu ulozeného nebo podle rozhodnuti
prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody. V ramci vefejného zasedani
odsouzeny k véci uvedl, Ze podle jeho nazoru splnil podminky pro podminéné propusténi,
mysli si, Zze se svym zivotem néco udélal, naposledy byl ve vykonu trestu v roce 2009. Ve
vykonu trestu ziskal nahled na uzivani drog. Ve vefejném zasedani byl vyslechnut vychovatel
odsouzeného, ktery uvedl, ze odsouzeny obdrzel pochvalu z 26. 3. 2021 za dklidy na oddile,
je na né¢j spoleh, vykon trestu ma dobry prabéh, v ramci dalsitho hodnotictho obdobi (jsou
zapotiebi dvé hodnotici obdobi za sebou, nebot” odsouzeny mél kazensky trest) — 21. 6. 2021
— bude navrhovano pfefazeni do I. prostupné skupiny vnitini diferenciace, nebot’ odsouzeny
zacal pracovat v ﬁ a ma tam dobré hodnoceni. Odsouzeny ziskal jednu odménu dne
17. 5. 2021 za uklidy na oddile. Z hodnoceni Véznice Straz pod Ralskem vyplyva, Ze
odsouzenému byl stanoven program zachazeni zaméfeny na pracovni a vzdélavaci aktivity,
k jeho plnéni nejsou zadné pfipominky, riziko, které odsouzeny pfedstavuje pro spolecnost, je
dano opakovanym pachanim trestné ¢innosti. Ke dni vypracovani hodnoceni (24. 3. 2021) byl
odsouzeny bez kazenskych odmén a tresti. Dle rozsudkovych dat je konec trestu znacen na
2.10. 2021.

6. Krajsky soud povazuje za potfebné zduaraznit, ze zakonna uprava institutu podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody nezaklada povinnost soudu propustit z vykonu
trestu kazdého odsouzeného, ktery o to pozadal, vykonal urcitou ¢ast z ulozeného trestu a je
pfesvédcen, ze institut podminéného propusténi je aplikovatelny pravé vjeho pfipadu.
Institut podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody neni ze strany odsouzenych
narokovatelny, ale je prostfedkem dobrodini ve vztahu k pachatelum trestné ¢innosti, kteff
maji snahu po naprave, a doslo k jejich resocializaci v takové mife, Ze lze od nich s vysokou
mérou pravdépodobnosti ocekavat, ze povedou fadny zivot. Jde tak o institut vyjimecny,
ktery ma zmirnit trest u téch odsouzenych, ktefi vykonavaji trest zcela pifkladné, maji
upfimnou snahu po napravé a netvofi pfedvidatelné riziko pro spolecnost stran dalstho
zavadového jednani. Podminéné propusténi z vikonu trestu odnéti svobody se tak aplikuje u
odsouzenych, u nichz doslo k dosazeni ucelu trestu jesté pfed jeho samotnym vykonem.
Nemén¢ dulezita je vSak u osoby odsouzeného predikce fadného zpuisobu zivota. Soudy jsou
tak povinny hodnotit urcité sklony odsouzeného k pachani trestné c¢innosti, nebot’ ucelem
ulozeného trestu odnéti svobody spojeného sjeho pfimym vykonem je kromé prevence
individualni rovnéz prevence generalni, tedy ochrana spolec¢nosti pfed zavadovym jednanim
pachatelu trestné ¢innosti.

7. Jak spravné soud prvniho stupné v oduvodnéni napadeného usneseni uvadi, odsouzeny
vykonal polovinu ulozeného trestu, splnil tak podminku stanovenou v § 88 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku ohledné¢ vykonu potfebné casti z ulozeného trestu. Krajsky soud se ztotoznil se
zavéry soudu prvniho stupné v tom sméru, ze odsouzeny nespliuje dal$i podminky pro
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, nebot’ je zafazen ve II. prostupné
skupiné¢ vnitini diferenciace, ziskal tfi kazenské odmeény, jeho hodnoceni ve vykonu trestu je
sice kladné, nicméné nicim nevybocuje, jeho soucasné zafazeni do II. prostupné skupiny
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vnitini diferenciace a pomérné nizky pocet odmén svédéi o standardnim piistupu k vykonu
trestu a nelze tak konstatovat, ze by byl odsouzeny natolik polepsen, Ze by dalsiho vykonu
trestu odnéti svobody nebylo tfeba. Pokud jde o pfedpoklad, ze lze u odsouzeného ocekavat,
ze na svobodé povede fadny zivot, krajsky soud se rovnéz ztotoznil se zavéry okresniho
soudu vtom sméru, ze v pifpadé odsouzeného nelze prozatim ocekavat vedeni fadného
zivota na svobodé, nebot’ tento zavér pfedpoklada plné polepSeni, nikoli jen adaptaci na
podminky vykonu trestu odnéti svobody. Odsouzeny byl v minulosti opakované soudné
trestan, a 1 kdyz se ohledné nékolika odsouzeni na né¢j hledi, jako by odsouzen nebyl, cetnost
pfedchozich odsouzeni (12 zaznamu v opisu z evidence Rejstitku trestd) svédcéi o jeho
vyraznéjsim naruseni. Za této situace nelze dojit k zavéru, ze by se dalo pfedpokladat, ze na
svobodé povede odsouzeny fadny zivot, pokud ve vykonu trestu neprokazuje svym
piistupem k vykonu trestu plné polepseni a lze konstatovat, ze odsouzeny nastoupil proces
polepseni, nebot’ pravé piikladny zpusob vykonu trestu je zakladnim ukazatelem, ze je u
osoby odsouzeného napliovana resocializa¢ni slozka ulozeného trestu.

8. S ohledem na vyse uvedené krajsky soud shledal stiznost odsouzeného nedavodnou, a proto
ji podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestnfho fadu zamitl.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.
Liberec 1. ¢ervence 2021
Mgt. Lukas Korpas, v.r.
pfedseda senatu
zpracovala:

JUDt. Blanka Skrétova, v. r.
soudkyné
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